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INTRODUCCION

El presente capitulo constituye un comienzo. Es la primera vez que la RICYT publica
en su informe regular de indicadores regionales un apartado sobre percepcién
publica de la ciencia. La inclusion de este nucleo tematico es auspiciosa y decanta
en un momento de creciente demanda por parte de instituciones y organismos de
la regidn interesados en la confeccién de politicas que contemplen, desde su disefio
mismo, una mirada sobre la articulacion de dimensiones complejas como las
valoraciones que la sociedad realiza sobre la trayectoria de la ciencia y la
tecnologia.

En los paises de la Unién Europea, Australia, Canada, China, Estados Unidos, Gran
Bretafia y Japdén -entre los principales- se realizan regularmente encuestas de
percepcion y cultura cientifica. La base metodoldgica que se aplica en general fue
desarrollada por la National Science Foundation (NSF) a partir de los afos “70, lo
cual permite establecer comparaciones internacionales. En la region ha habido
algunas experiencias gubernamentales de medicién en México y Panama,! sumadas
a otras de caracter académico,? aunque la construccién de indicadores se encuentra
en una etapa de desarrollo germinal. El desafio es considerable, ya que si bien se
reconoce la importancia de estos indicadores, todavia se adolece de acuerdos sobre
su definicion, construccion y normalizacidn, considerando especialmente en algunos
casos la fragilidad de las pautas internacionales o la dificultad de su adaptacion.

Problemas conceptuales y metodolégicos: el enfoque de la RICYT y la OEI

El intento por comprender la naturaleza conceptual de la percepcion publica de la
ciencia y la cultura cientifica constituye otro desafio. Los términos “percepcién
publica” y “cultura cientifica”, y otros similares, si bien emparentados, tienen
tradiciones cognitivas y esquemas de interpretacion diferentes, aunque
frecuentemente sean tomados como expresiones sinénimas. Ello no constituye de
por si un obstaculo, aunque conviene no perder de vista esta condicién. El primero
refiere al proceso de comunicacidon social y al impacto de éste sobre la formacion de
conocimientos, actitudes y expectativas de los miembros de la sociedad. El
concepto de “cultura cientifica”, en cambio, tiene una raiz y composicion mas
compleja, atribuible como un aspecto mas estructural de la sociedad.

En la interseccion entre el analisis teodrico de las dimensiones sefialadas y el
desarrollo metodoldgico para la obtencidon de indicadores se viene desarrollando
desde mediados del ano 2001 un trabajo conjunto entre la Organizacion de Estados
Iberoamericanos (OEI) y la RICYT que, precisamente, tiene como objeto la revisién
conceptual y metodoldgica y la ejecucion de estudios empiricos que permitan a la
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RICYT construir a mediano plazo una bateria de indicadores regionales basados en
un concepto complejo de cultura cientifica.?

En una primera etapa se examinaron las metodologias y los indicadores
tradicionales organizados, en general, sobre los ejes interés, conocimiento y
actitudes. Este trabajo de revision de encuestas se completdé con un estudio de las
interpretaciones ulteriores que de las mismas se hacen. A partir de esta labor se
advirtieron algunas dificultades en los enfoques tradicionales y se puso de
manifiesto la necesidad de profundizar las investigaciones a fin de desarrollar
metodologias orientadas a la cobertura de las particularidades de los paises de la
region.

La cultura cientifica, desde nuestra perspectiva, no constituye un stock de
conocimientos apropiados por el individuo. Esta seria sélo una dimension del
fendbmeno y un recurso metodoldgico (expresado luego en indicadores) valido,
aunque limitado. La cultura de una sociedad estad impregnada por contenidos de
ciencia y tecnologia. Suponiendo a la ciencia y la tecnologia como partes de la
sociedad (en tanto instituciones, procesos, medios de poder, etc.) y condicionadas
por ésta, lo que interesa es analizar en qué medida alcanza un nivel de integracién
suficiente como para convertirse en contenidos que se expresan en las practicas
generales de la sociedad y en componentes del sentido comin de sus miembros. Se
pretende, por ello, articular un marco de analisis y evaluacion mas comprehensivo
acerca de cuan ‘“cientificamente orientada” se encuentra una sociedad en un
momento histérico determinado, el cual permita evaluar el funcionamiento y
desempefio de la ciencia en la dindamica cultural y productiva de la sociedad.

El estudio de la RICYT y la OEI ha adoptado sobre esta base una estrategia de
indagacién en tres niveles de analisis articulados: a) nivel institucional de la
sociedad: se consideran la existencia de instituciones y diferentes expresiones de
practicas cientificas en esferas de la sociedad que no estan necesariamente
vinculadas con la ciencia ni la investigacidn; b) nivel de los procesos sociales: se
desarrollan en la interseccidn entre el sistema cientifico- tecnoldgico y la sociedad
civil, e incluye la participacion ciudadana en la toma de decisiones, los procesos de
informacién y comunicacién cientifica, interacciones motivadas por conflictos
sociales que derivan de la aplicacion de conocimientos, etc.; y c) nivel de la cultura
cientifica en “sentido restringido”: centra su foco de atencidon en el individuo
“aislado”, en tanto que refiere a la percepcidon que éste tiene sobre la ciencia y la
tecnologia, en cuanto a contenidos, procesos, intereses en juego y, por lo tanto,
implica valoraciones, expectativas, imagenes y evaluaciones individuales.

ENCUESTAS DE PERCEPCION PUBLICA DE LA CIENCIA DE LA RICYT Y LA
OEI

En el marco de la estrategia de investigacion conjunta entre RICYT y OEI se han
disefado y financiado encuestas en las ciudades de Buenos Aires y parte del corddn
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Percepcion Publica, Cultura Cientifica y Participacién Ciudadana”, dirigido por Mario Albornoz
(Coordinador RICYT), y llevado a cabo por los autores de este trabajo bajo la coordinacion de
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Oviedo/OEI). En el marco de este proyecto de investigacion se han realizado estudios
exploratorios de caracter empirico: a) “Subproyecto sobre marco institucional”; b)
“Subproyecto de participacion ciudadana en temas de ciencia y tecnologia”; c) “Subproyecto
sobre percepcion y consumo de fuentes de informacién cientifica”; d) “Subproyecto sobre
percepcion del riesgo asociado a la ciencia y la tecnologia”; y e) “Subproyecto sobre
imaginario social de la ciencia y la tecnologia”.



urbano del Gran Buenos Aires (Argentina),* Campinas (Brasil), Salamanca vy
Valladolid (Espafia), y Montevideo (Uruguay).” El trabajo de campo y el
procesamiento de la informacion lo hemos coordinado en cada pais con
investigadores que integran una red de percepcién publica de la ciencia impulsada
por la RICYT y la OEI a partir del proyecto comun de cooperacién.®

Para el caso de Argentina, se estimd una muestra correspondiente a 300 casos. La
magnitud de la misma no estuvo determinada por criterios de representaciéon
estadistica sino por criterios de consistencia para el analisis de los indicadores
empleados. En tal sentido, el muestreo se realizé por cuotas de acuerdo a grupos
de edad, sexo y nivel educacional, a partir de las caracteristicas poblacionales del
universo estudiado (ver Anexo I). Se contempld, asimismo, un nivel socio-
econdmico medio.

La muestra de Campinas, por su parte, corresponde a 162 casos. En Montevideo,
Salamanca y Valladolid, los entrevistados han sido 150 personas. Es importante
destacar que estas muestras guardan diferencias con la de Argentina. La mitad de
la muestra de Brasil estd compuesta por personas con formacioén superior completa,
asi como hay un 7.4% de posgraduados. La muestra de Espana esta concentrada
basicamente en el grupo de jévenes comprendidos entre 18 y 30 afios con nivel de
formacion superior (completo e incompleto). Y, por altimo, la muestra de Uruguay
tiene una composicion similar a la de Argentina en cuanto a la variable grupos de
edad, aunque observa una tendencia hacia el ndcleo de universitarios -con
formacién completa e incompleta. (Ver Anexo I).

Las encuestas son, finalmente, ejercicios de caracter metodoldgico, ya que se ha
priorizado la experiencia empirica para el desarrollo de conceptos y la prueba de
indicadores y estrategias de analisis. Por lo tanto, la informaciéon que se presenta a
continuacion no tiene mas que un caracter indicativo provisorio, no pudiendo
considerarsela representativa de la poblacion en los universos estudiados.

En cada una de las encuestas se contemplaron, esquematicamente, tres grandes
nucleos de indagacién: 1) actitudes hacia la ciencia y la tecnologia, incluyendo
imagenes, expectativas y valoraciones; 2) procesos de comunicacion social de la
ciencia; y 3) participacion ciudadana en temas de ciencia y tecnologia. A
continuacion se presenta una seleccién acotada de algunos resultados preliminares
en cada uno de los ejes tematicos de las cuatro encuestas mencionadas.

Actitudes hacia la ciencia y la tecnologia

En el analisis de las actitudes hacia la ciencia y la tecnologia se ha atendido a un
conjunto de indicadores que pretenden reflejar dimensiones variadas, tales como la
imagen con que se asocia la idea de ciencia, la percepcién de la poblacidén sobre
aspectos como la centralidad de la ciencia y la tecnologia en el avance del
conocimiento, en la calidad de vida, en el desarrollo, como asi también sobre las
ventajas y riesgos que presenta. Las Tablas 1 a 4 y los Graficos 1 a 5 informan
sobre estos indicadores.

Tabla 1

4 La encuesta se llevd a cabo en el mes de diciembre de 2002.

5> Las encuestas en estos paises se realizaron entre febrero y marzo de 2003.

% En Brasil la encuesta fue coordinada por Carlos Vogt (FAPESP y Labjor/Unicamp); en
Espafia por Miguel Angel Quintanilla (Universidad de Salamanca); y en Uruguay por Rodrigo
Arocena (Universidad de la Republica).



¢Cuales de las siguientes frases considera Argentina ‘ Brasil ‘ Espana ‘ Uruguay

que expresa mejor la idea de ciencia? (%)
|| grandes descubrimientos | 46.6 | 401 | 306 | 300
[ [ avance técnico | 430 [ 407 | 593 | 427
||| mejora de la vida humana | 37.0 | 469 | 486 | 494
[ | comprension del mundo natural | 20.0 | 154 | 273 | 313
|| dominio de la naturaleza | 15.0 | 68 | 13 | 6.7
[ [ transformacion acelerada | 73 | 154 | 8.0 | 126
||| peligro de descontrol | 73 | 123 | 46 | 6.0
|| concentracion de poder | 73 | 68 | 33 | 9.3
|| ideas que pocos entienden | 53 | 62 | 2.0 | 73
[ [ Otras | 03 | - | 3.3 07
[ [ Ns/Nc | - 19 | - [ 40

Nota: Dado que a los entrevistados se los invitaba a elegir dos frases de un mismo
listado, la suma de los porcentajes supera el 100%.

La imagen de ciencia que prevalece para el conjunto de los entrevistados de todos
los paises tiene una componente tripartita. La ciencia como una epopeya de
“grandes descubrimientos” es indicada por casi la mitad de la muestra en Argentina
y estd entre las categorias mas elegidas en Brasil, Espafia y Uruguay (entre el 30%
y el 40%); es ésta una imagen que la retdrica e iconografia de la ciencia viene
alimentando desde los relatos escolares, la divulgacién cientifica y la ciencia ficcidn.
Asimismo, la ciencia como condicion de “avance tecnoldgico” tiene el primer lugar
en Espafa (59.3%), y ocupa los segundos lugares en Argentina (43%), Brasil
(40.7%) y Uruguay (42.7%). Por ultimo, la ciencia como fuente bienhechora para
la vida del ser humano es una imagen que concita la mayor adhesién en Brasil
(46.9%) y Uruguay (49.4%), ocupa el segundo lugar en Espafia (48.6%) y obtiene
algo mas de una tercera parte de los entrevistados (37%) en Argentina. Otras
imagenes que implican claramente valoracidon negativa reciben una adhesién
secundaria y, en algunos casos, marginal: “peligro de descontrol”, “transformacion
acelerada”, “concentracién de poder” e “ideas que pocos entienden” tienen menos
del 16% de adherentes.
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La mayoria de los entrevistados (el 77% en promedio) de Argentina, Brasil y
Espafia acuerdan en sefialar que el desarrollo de la ciencia y la tecnologia es el
principal motivo de mejora en la calidad de vida de la sociedad. En el caso de
Uruguay, si bien el porcentaje mayoritario opina lo mismo (57.3%), esta valoracién
no se encuentra tan acentuada. Estos datos refuerzan aquéllos observados en la
Tabla 1 para la categoria “mejora de la vida humana”.
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En los cuatro paises las opiniones marcan una tendencia de nutrido acuerdo
(superior al 70%) hacia la idea de que la ciencia y la tecnologia tienen mas efectos
positivos que negativos.
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También la mayoria de respuestas -en el orden del 60%- tiende a considerar que la
funcion social de la ciencia constituye un factor de preservacion de la racionalidad
de la cultura humana, y que si la actividad cientifica fuera descuidada la sociedad
se tornaria cada vez mas irracional.
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En los cuatro paises las muestras asumen posiciones encontradas. En Argentina las
respuestas son muy equilibradas, aunque al igual que en Brasil prima el
“desacuerdo” (50% en promedio). En Espana y Uruguay, en cambio, las respuestas
se decantan por el “acuerdo” (57% en promedio). En referencia a la vision positiva
de la ciencia que, en general, se ha puesto de manifiesto en otras preguntas de la
encuesta, estas repuestas demuestran que se percibe que la ciencia no estad exenta
de que se le atribuyan consecuencias negativas y, por ello, los datos ilustran dichas
posturas precautorias.
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A excepcidon de Argentina, las opiniones en el resto de los paises -Brasil en primer
lugar (61.7%)- si bien equilibradas, se muestran favorables a que la aplicacion de
la ciencia y la tecnologia permitird aumentar las oportunidades de trabajo en la
sociedad. No obstante, el alto porcentaje de respuestas en la categoria
“desacuerdo” también matiza el optimismo o la fe en la ciencia para dar respuesta
a todos los problemas.



Otro conjunto de preguntas indagd sobre la valoracién del publico respecto a la
trayectoria de la ciencia local en términos de nivel de desarrollo, utilidad de la
investigacién y recursos de financiamiento del sector cientifico y tecnoldgico. Las
Tablas 2 a 4 dan cuenta de estos indicadores.

Tabla 2

¢Usted cree que existe ciencia y tecnologia Argentina Brasil Espafia Uruguay

en el pais? (%)
’7‘ Un poco de ciencia y tecnologia en algunas 64.3 54.9 63.8 80.0

areas
|| Bastante desarrolladas | 24.3 | 24.7 | 25.5 | 15.3

| | Si, muy desarrolladas | 5.0 | 16.7 | 1.3 | 1.3
[ | No existen | 4.0 | 3.1 | 13 | 33
1] otra | 1.7 | - | 2.7 | -
[ [ Ns/Nc | 07 | 06 | 5.4 | -
| [ Total | 100 | 100 | 100 | 100

En los cuatro paises predomina una imagen del desarrollo cientifico- tecnolégico
local segln la cual existe “un poco de ciencia y tecnologia en algunas areas
(tematicas)”. En los casos de Argentina, Brasil y Espafia, esta categoria oscila entre
el 55% y el 64% de las adscripciones. En Uruguay la orientacién es todavia mas
notoria (80%). Asimismo, es marginal el porcentaje de quienes afirman que la
ciencia y la tecnologia locales estan “muy desarrolladas”, aunque en Brasil esta idea
tiene una adhesion marcadamente superior. También en todos los casos son muy
pocos los que piensan que “no existe” desarrollo cientifico local (3% en promedio).

Esta imagen se complementa con la percepcidn respecto a la utilidad de los
resultados de la actividad cientifica y tecnoldgica nacional (Tabla 3).

Tabla 3

¢ Qué cree usted acerca de los resultados que los ‘ Argentina ‘ Brasil ‘ paiia ‘ Uruguay

cientificos consiguen?
[ [ Sirven, pero no se difunden | 594 | 389 | 432 | 660
|| Tienen aplicacion practica | 242 | 549 | 392 || 240
||| No tienen aplicacion en la practica | 64 [ 31 | o7 | 73
[ otra Y [ - [ 41 [ o7
[ Ns/Nc [ 47 [ 31 | 128 [ 20
|| Total L 100 © 100 100 100

La opinion mayoritaria en los paises reconoce la utilidad de la investigacion
cientifica local. Practicamente ningln entrevistado opina que la ciencia local
produce conocimiento que luego no se aplica. Sin embargo, las respuestas en el
caso de Brasil siguen una trayectoria opuesta al resto de los paises. En Uruguay
(66%), Argentina (59.4%) y, en menor medida, Espafia (43.2%), los entrevistados
ponen el acento en la carencia de difusion social de los resultados de las practicas
cientificas; no obstante, la mayoria de los brasilefios enfatiza, como un rasgo
positivo del sistema cientifico de ese pais, la aplicacion practica del conocimiento
(54.9%).

También se preguntd sobre la valoracién que se hace del financiamiento estatal en
ciencia y tecnologia (Tabla 4).

Tabla 4




‘_ Usted considera que el estado financia Ila ‘Argentina ‘ Brasil ‘Espaﬁa ‘ Uruguay
investigacion cientifica de manera (%)

|| Insuficiente [ 931 [ 685 || 800 || 880
|| Razonablemente suficiente | 33 | 278 || 133 | 93
1] NsINc 33 [ 25 || er | a7
[ Muy suficiente [ 03 2 - | -
| Total © 100 [ 100 [ 100 | 100

La imagen de una actividad insuficientemente financiada por el estado estad muy
extendida entre la poblacién entrevistada en todos los paises. En Argentina, Espafia
y Uruguay, la estimacion alcanza el 87% de las respuestas. Sin embargo, Brasil
presenta nuevamente un comportamiento diferente, en la medida en que un
porcentaje marcadamente superior (27.8%) al resto de los paises opina que el
estado financia de manera “razonablemente suficiente” la investigacidn en ese pais.

Procesos de comunicacion social de la ciencia

En cuanto a los procesos de comunicacion social de la ciencia, se intentd un
acercamiento al consumo de contenidos cientificos en distintas fuentes de
informacién y también a la percepcion que se tiene de los principales productores
de comunicacion cientifica -cientificos y periodistas- en términos de credibilidad vy
competencias profesionales.

Una primera medida de referencia es la autovaloracidn que los entrevistados hacen
sobre la informacion cientifica incorporada, en tanto indicador actitudinal que
expresa el sentido de “apropiacion” de la ciencia en virtud de las practicas
cotidianas (Tabla 5).

Tabla 5: Indicador de autovaloracion de informacion cientifica incorporada (%)

¢Usted se considera una persona informada en Argentina ‘ Brasil ‘ Espaiia ‘ Uruguay
lo que refiere a la ciencia y la tecnologia?

| Si, muy informada | 0.7 | 3.7 | 2.0 | 3.3

| Si, bastante informada | 193 | 235 | 307 | 500

| Poco informada | 683 | 66.0 | 56.7 | 407

| Nada informada | 1.3 | 49 | 10.0 | 5.3

| Ns/nc | 03 | 19 | 07 | 07

| Total | 100 | 100 | 100 | 100

En Argentina (80%), Brasil (71%) y Espafa (67%) las respuestas mayoritarias se
ubican entre las categorias poco y nada informada. En Uruguay, en cambio, la
muestra se divide practicamente por la mitad. En efecto, los entrevistados
uruguayos parecen tener una mayor autovaloracion o confianza. En todos los
paises, asimismo, la categoria “muy informada” recibe adhesiones marginales.

Otro conjunto de preguntas se dirigidé a considerar la frecuencia de consumo de
informacidn cientifica en diarios, televisidon y revistas de divulgacion especializadas
(Tabla 6).

Tabla 6: Indicador de frecuencia de consumo de informacion cientifica en medios de comunicacion (%)

| Diarios | Argentina | Brasii | Espafa | Uruguay

| Regularmente | 431 | 364 | 34.0 | 373




| Ocasionalmente | 53.4 | 451 | 58.0 | 387
| Nunca | 36 | 179 | 8.0 | 24.0
| Ns/Nc | - | 06 | - | -
| Total | 100 | 100 | 100 | 100
| | | | |

| Television | | | |

| Regularmente | 175 | 284 | 8.7 | 38.0
| Ocasionalmente | 64.0 | 586 | 81.3 | 50.7
| Nunca | 18.5 | 13.0 | 10.0 | 10.7
| Ns/Nc | - | - | - | 07
| Total | 100 | 100 | 100 | 100
| | | | |

| Revistas de divulgacion especializadas | | | |

| Regularmente | 6.7 | 235 | 20.7 | 28.7
| Ocasionalmente | 51.0 | 562 | 63.4 | 44.6
| Nunca | 4.7 | 19.7 | 16.0 | 26.7
| Ns/Nc | 07 | 06 | - | -
| Total | 100 | 100 | 100 | 100

El consumo de informacidn cientifica en diarios (53.4%) y television (64%) es
mayoritariamente ocasional para Argentina. En Brasil las caracteristicas de
consumo son similares. También en Espafa el comportamiento es parecido en lo
que refiere a diarios -58% del consumo es ocasional- sin embargo se acentlda una
tendencia de escaso consumo de contenido cientifico televisado (81%). A diferencia
de Argentina, Brasil y Espafia, los datos de Uruguay presentan un perfil mas
equilibrado en las mismas categorias. Para las revistas de divulgacién, en todos los
paises el consumo tiene caracteristicas fundamentalmente esporadicas. Destaca,
asimismo, el caso argentino, donde el 41% de la muestra no ha tenido nunca
contacto con publicaciones de este tipo.

La primera de las preguntas sobre valoracidon de cientificos y periodistas como
comunicadores de la ciencia se refirid a la claridad del lenguaje divulgativo de los
cientificos (Tabla 7).

Tabla 7
¢(Piensa que los cientificos usan un lenguaje ‘ Argentina ‘ Brasil ‘ Espafia ‘ Uruguay
complicado y de dificil comprension?

| Siempre | 18.2 | 358 | 135 | 253

| Algunas veces | 7441 | 568 [ 791 | 587

| Nunca | 56 | 74 | 4.1 | 147

| Otra | 14 | - | 34 |

| Ns/Nc | 0.7 | - | - | 1.3

| Total | 100 | 100 | 100 | 100

En los cuatro paises las respuestas tienden a considerar que sélo en algunas
ocasiones la comunicacién de los cientificos hacia la sociedad es de dificil
comprension. Los entrevistados asumen con ello que la eventual incapacidad de
comunicacién de los cientificos no es una condicién estructural de sus competencias
profesionales sino que, fundamentalmente, responde a otros factores. En Argentina
y Espafia, no obstante, la tendencia que se observa es acentuada (74% y 79%,
respectivamente). En Uruguay y Brasil el equilibrio entre respuestas es mayor




aunque, en el caso de este Ultimo pais, el porcentaje de quienes consideran que la
comunicacién de los cientificos es “siempre” dificii se observa sensiblemente
superior al resto de los paises.

En otras preguntas se pidid al entrevistado que indicara en quién confiaria mas para
recibir informacion tanto sobre energia nuclear como biotecnolégica (Tabla 8).

Tabla 8

Confianza para recibir informacioén sobre Argentina ‘ Brasil ‘ Espaia ‘ Uruguay

energia nuclear (%)
| Cientifico universitario | 41.0 | 307 | 268 | 393
| Organizaciones de defensa del medio ambiente | 28.3 | 350 | 369 | 293
| Ingeniero | 20.6 | 15.2 | 22.1 | 253
| Periodista | 1.9 | 5.2 | 1.3 | 2.0
| Otros | 8.2 | 13.9 | 12.9 | 4.1
| Total | 100 | 100 | 100 | 100
I I | | |

Confianza para recibir informacion sobre ‘ ‘ ‘

biotecnologia (%)
| Cientifico universitario | 395 | 331 | 423 | 487
| Organizaciones de defensa del medio ambiente | 28.0 | 374 | 14.8 | 313
| Ingeniero | 14.6 | 96 | 14.8 | 8.7
| Periodista | 0.9 | 2.0 | 07 | 2.7
| Otros | 17.0 | 17.9 | 274 | 8.6
| Total | 100 | 100 | 100 | 100

Nota: Los datos estdn tomados sobre el total de respuestas a cada categoria.

Para el caso de Argentina, Espafia y Uruguay, las respuestas conservan una
tendencia de equilibrio general. Los cientificos universitarios son considerados los
actores mas creibles para brindar informacién (con adscripciones que oscilan entre
el 40% vy el 50% de las respuestas), seguidos por las organizaciones de defensa del
medio ambiente. Esta situacidn ocurre tanto para la informacidn sobre biotecnologia
como energia nuclear, salvo este ultimo tema en Espafia, donde el orden se invierte
y las organizaciones ambientalistas ocupan la primera posicion. Brasil, por su parte,
es el Unico pais donde en los dos temas se deposita una mayor confianza en las
organizaciones del medio ambiente. En todos los paises los ingenieros se ubican en
tercer lugar. Por Ultimo, los periodistas reciben siempre una credibilidad marginal,
pese a que en energia nuclear Brasil supera ampliamente el porcentaje de los otros
paises para la misma categoria.’

La participacion ciudadana en temas de ciencia y tecnologia

El concepto de participacién ciudadana refiere, basicamente, a dimensiones
articuladas, tales como procesos de democratizacion del conocimiento (circulacion
de informacién calificada, procesos de aprendizaje social, etc.); existencia y
disponibilidad de canales de participacién -formales o informales- e incorporacion
de conocimientos y necesidades del contexto social al desarrollo de la ciencia y la
tecnologia. En esta encuesta se focalizd la atencidén en situaciones de controversias

7 La encuesta de Argentina indica, seglin otra pregunta, que casi el 70% de los entrevistados
piensa que los periodistas no tienen una formacion suficiente para afrontar las noticias de
ciencia y tecnologia.
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-residuos nucleares, organismos transgénicos, contaminacion industrial, etc-. A
partir de esta componente se intentd identificar, por un lado, experiencias de
participacion efectiva y, por otro, valoraciones de los entrevistados sobre la
participacion vy las facilidades y obstaculos para participar.

En una primera aproximacién se relaciona la valoracion que los entrevistados hacen
de la participacion ciudadana en situaciones de controversia tecnocientifica y las
experiencias de participacién efectiva. El Grafico 6 agrupa ambas preguntas.

Grafico 6

Valoracion de la participacion ciudadana y participacion efectiva (%)
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‘ O Cree que "es importante" participar Bl Experiencias de participacion efectiva ‘

En todos los casos es evidente que la gran mayoria de los entrevistados remarca la
importancia de participar pero, al mismo tiempo, esta opinién es asimétrica
respecto al minoritario porcentaje de personas que manifiesta haber tenido
experiencias de participacion concretas. Asimismo se observa que en el caso de
Espafia, pese a su caracter minoritario, el nivel de la participacion efectiva
practicamente duplica al de los otros paises.

Otra consulta estuvo dirigida a identificar la percepcién de los entrevistados acerca
de los principales obstaculos que impiden la participacion ciudadana en los temas
de ciencia y tecnologia (Tabla 9).

Tabla 9

| Principales obstéculos para la participacion ciudadana (%) | Argentina | Brasil | Espafia | Uruguay
lr-:clgaig:i Sepr;en%%t;lfmas mas importantes por los cuales ‘ 58.0 ‘ 194 ‘ 18.0 ‘ 513

| La gente no tiene conocimientos suficientes para participar | 520 | 673 | 633 | 546

| Los reclamos no conducen a ningtin resultado | 283 | 228 | 266 | 107

| La gente no esta interesada | 253 | 463 | 320 | 200

| No hay canales de participacion | 243 | 321 || 486 | 453

| Ns/Nc | 88 [ 31 | 95 | 160

| Otras | 33 [ - 20 | 241

Nota: Dado que se invitd a los entrevistados a elegir dos frases de un listado presentado, la
suma de los porcentajes supera el 100%.

Uno de los principales obstaculos que coincide en sefalar la mayoria en los cuatro
paises —siempre con una frecuencia superior al 50% de la muestra- es que las
personas no tienen conocimientos suficientes para ejercer dicha practica. En los
casos de Brasil, Espana y Uruguay, este motivo es el principal entre los senalados.
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Distinto es para el caso de Argentina, donde ocupa el segundo lugar, antecedido
por la categoria “la gente tiene problemas mas importantes por los cuales reclamar
y participar”. Sin embargo, esta eleccion, prioritaria en Argentina y Uruguay -donde
obtiene el segundo puesto- ocupa el Gltimo lugar en Brasil y Espafa. Es probable
que la coyuntura politica, econdmica y social de los Ultimos meses en Argentina y
Uruguay influya en el animo de las respuestas. Por ultimo, en Brasil, a diferencia de
lo que ocurre en los otros paises, se enfatiza el desinterés de la poblacién por
participar (46.3%).

Respecto a la utilidad de la participacién, se consulté sobre los motivos por los
cuales se considera importante ejercer este tipo de practica ciudadana (Tabla 10).

Tabla 10
Utilidad de la participacion ciudadana (%) Argentina Brasil Espaiia Uruguay

Cuidar la calidad de vida y la salud de las 85.6 82.7 74.6 74.6
personas

| Solucionar problemas especificos | 523 | 488 | 386 | 26.6

| Controlar el funcionamiento de las empresas ||  16.6 | 6.8 | 146 | 22.0

| Consolidar la democracia | 16.0 | 272 | 320 | 26.0

| Controlar la actividad de los cientificos | 76 210 | 220 | 22.7

| Otras | 1.3 | - | 26 | 1.3

| Ns/Nc | 206 | 25 | 156 | 26.7

Nota: Los entrevistados debian elegir dos opciones de un listado presentado, por lo cual la
suma de los porcentajes supera el 100%.

En este nivel de la valoracién se observa que para la amplia mayoria de los
entrevistados de los cuatro paises “el cuidado de la vida y de la salud” constituye
el principal motivo que justifica la utilidad de la participacién. La focalizacién en
este punto coincide también con la alta importancia que la mayoria de los
entrevistados argentinos, brasilefios y espafioles sefiala para medicina, salud vy
medioambiente en tanto temas prioritarios de la sociedad. En el imaginario de los
entrevistados de los cuatro paises existe, por cierto, una estrecha vinculacion entre
la ciencia y la tecnologia y la calidad de vida de la poblacién. Asimismo se puede
notar que el control de la actividad de los cientificos no es un tema prioritario en
Espafia (22%), Uruguay (22.7%) y Brasil (21%) y, en menor medida todavia,
Argentina (7.6%).

COMENTARIO FINAL

El proyecto planteado por la RICYT y la OEI tiende a aunar y articular esfuerzos
sostenidos de investigacidon sobre percepcion publica y cultura cientifica en los
paises de la regidn. El anadlisis comparativo de los resultados de encuestas permite
profundizar la investigacion sobre temas que van adquiriendo mayor relevancia
para investigadores, gestores y funcionarios del ambito iberoamericano. También
posibilita avanzar en la construccidn de indicadores regionales a partir de
metodologias ajustadas a las caracteristicas sociales, politicas y econdmicas de los
paises y obtener, a partir de alli, lineamientos de politica. Los indicadores de
percepcion publica de la ciencia son cada vez mas Utiles para la toma de decisiones
estratégicas y constituyen un termdmetro para evaluar la valoracion que la
sociedad otorga al sistema cientifico y tecnoldgico. Pero, sobre todo, son un
parametro necesario para promover la participacion social en ciencia y tecnologia y
la democratizacién en la toma de decisiones teniendo en cuenta que la produccién
cientifica y tecnolégica tiene, siempre, impactos multiples que afectan,

12




diferencialmente, la compleja trama de intereses de la sociedad contemporanea.
Reconocida su importancia y necesidad, su construccién, no obstante, es una tarea
dificil que debe plasmarse en la realizacion de esfuerzos sistematicos de
cooperacion por parte de los académicos y las instituciones gubernamentales de los
paises.
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ANEXO I. COMPOSICION DE LAS MUESTRAS POR PAISES

La composicion de las muestras de cada pais de acuerdo a las variables Grupo de

Edades y Maximo Nivel Educativo han sido las siguientes:

Argentina

| Grupo de Edades | Casos | Porcentaje

| 18229 | 108 [ 360

| 30a45 | 88 | 293

| 46260 | 68 | 227

| Mas de 60 | 36 [ 120

| Total | 300 [ 100

| Maximo Nivel Educativo | Casos | Porcentaje

| Universitario completo | 41 | 138

| Universitario incompleto | 78 | 263

| Terciario completo | 26 | 88

| Terciario incompleto | 19 Y

| Secundario completo | 82 [ 209

| Secundario incompleto | 52 | 175

| Primario | 19 | 64

| Total | 297 [ 100
Brasil

| Grupo de Edades | Casos | Porcentaje

| 18a24 | 31 [ 191

| 25239 | 58 | 358

| 40a59 | 50 | 309

| Mas de 60 | 23 [ 142

| Total | 162 [ 100

| Maximo Nivel Educativo | Casos | Porcentaje

| Post - graduados | 12 | 74

| Superior completo | 90 | 556

| Superior Incompleto | 38 | 235

| Colegial completo | 22 | 136

| Total | 162 | 100
Espafa
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| Grupo de Edades | Casos | Porcentaje
| 18229 | 130 | 867
| 30a45 | 13 | 87
| 46260 | 6 | 40
| Mas de 60 | 1 [ 07
| Total | 150 [ 100

* Nota: El grupo de jovenes comprende estudiantes universitarios y profesionales graduados.

Uruguay
| Grupo de Edades | Casos | Porcentaje
| 18229 | 48 | 320
| 30245 | 45 [ 300
| 46260 | 36 | 240
| Mas de 60 | 21 | 140
| Total | 150 [ 100
| Maximo Nivel Educativo | Casos | Porcentaje
| Post - graduados | 11 | 73
| Universitario completo | 35 | 233
| Universitario incompleto | 55 | 367
| Terciario completo | 20 | 133
| Terciario incompleto | 7 | 47
| Secundario completo 22 [ 147
| Total | 150 [ 100
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